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1. Положення про критерії оцінювання результатів навчання здобувачів 

вищої освіти кафедри економічної теорії Національного юридичного 

університету імені Ярослава Мудрого базується на Конституції України, 

законах України «Про освіту», «Про вищу освіту», Постанову Кабінету 

Міністрів України від 23.11.2011 № 1341 «Про затвердження Національної 

рамки кваліфікацій» (зі змінами) та іншими нормативними документами. 

2. При оцінюванні навчальних досягнень здобувачів вищої освіти мають 

ураховуватися:  

- характеристика відповіді: правильність, логічність, обґрунтованість, 

цілісність;  

– якість знань: повнота, глибина, гнучкість, системність;  

– сформованість загальних та предметних умінь і навичок;  

– уміння аналізувати, синтезувати, порівнювати, абстрагувати, 

класифікувати, узагальнювати, робити висновки тощо;  

– уміння виявляти проблеми та розв’язувати їх, формулювати гіпотези; 

 – самостійність оцінних суджень; 

– цінності ставлення, що виявляється у відповідальності студентів, 

прагненні закріплювати позитивні надбання в навчальній діяльності, зростанні 

вимог до своїх навчальних досягнень. 

3. Формами контролю знань студентів є поточний та підсумковий 

контроль.  

Поточний контроль знань студентів  включає: 

– контроль якості засвоєння студентами програмного матеріалу 

навчальної дисципліни на практичних заняттях із застосуванням таких засобів: 

усне, письмове або експрес-опитування, вирішення практичних завдань або 

задач, участь у розробці кейсу, захист есе або реферату за ініціативи студента. 

Поточний контроль має на меті перевірку рівня підготовки студента у 

вивченні поточного матеріалу. У ході практичного заняття студент може 

отримати оцінку за чотирибальною шкалою (0, 3, 4, 5);  

– контроль якості засвоєння студентами програмного матеріалу 

навчальної дисципліни, що проводиться наприкінці модулів у формі 

колоквіумів, формами яких є контрольна робота, бесіда викладача зі 

студентами, виконання групою (студентом) комплексного завдання та ін.   

Максимальна кількість балів,  яку студент може отримати за результатами 

колоквіума становить 5 балів.  

– контроль виконання завдань для самостійної роботи (підготовка 

презентації –2 бали, есе – 2 бали, реферату – 3 бали). Максимальна кількість 

балів за самостійну роботу за семестр – 10 балів.  

4. Формами підсумкового контролю знань здобувачів вищої освіти з 

навчальної дисципліни є: 

– залік, що оцінюється за результатами практичних занять. Максимальна 

кількість балів, яку студент може отримати за залік, становить 60 балів. 

Мінімальна оцінка результатів поточного контролю й самостійної роботи, за 



якої студент допускається до заліку, становить 20 балів;  

– залік. Максимальна кількість балів, яку студент може отримати за 

залік, становить 60 балів. Мінімальна оцінка результатів поточного контролю 

й самостійної роботи, за якої студент допускається до заліку, становить 20 

балів;  

– іспит. Максимальна кількість балів, яку студент може отримати за 

іспит, становить 60 балів.  Мінімальна оцінка результатів поточного  контролю 

та самостійної роботи, за якої студент допускається до іспиту, становить 20 

балів. 

 

 

Розподіл балів між формами організації освітнього процесу і  

видами контрольних заходів: 
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Критерії оцінювання результатів навчання: 

 
Вид контролю Кількість балів Критерії (за кожною з оцінок) 

Поточний контроль  

на практичному  

занятті 

Max 5 Відмінне засвоєння навчального матеріалу з теми, 

можливі окремі несуттєві недоліки. 

               4 Добре засвоєння матеріалу з теми, але є окремі 

помилки. 

                3 Задовільний рівень засвоєння матеріалу, значна 

кількість помилок. 
Міn  0 Незадовільний рівень засвоєння матеріалу. 

Колоквіум Мах  5 Результати опрацювання матеріалу високі, можлива 

незначна кількість несуттєвих помилок. 

4 Добре засвоєння матеріалу з теми, але є окремі 

помилки 

            3 Задовільний рівень засвоєння матеріалу, значна 

кількість несуттєвих помилок 

2 Задовільний рівень засвоєння матеріалу, значна 

кількість суттєвих помилок. 
           1 Прогалини в знаннях, студент слабко володіє 

матеріалом роботи. 

Min 0 Незадовільний рівень засвоєння матеріалу. 

Оцінка самостійної 

роботи студента 

Мах 10 Глибоке знання проблем, пов’язаних із темою 

дослідження, вільне володіння матеріалом, 



вміння самостійно й творчо мислити, знаходити, 

узагальнювати, аналізувати матеріал, робити 

самостійні теоретичні та практичні висновки. 
            8 В роботі розкрито основні положення теми, але є 

деякі неточності у викладанні матеріалу, 

теоретичні поняття недостатньо підкріплено 

фактичними даними. 
6 Основні положення теми розкрито, але деякі 

питання висвітлено неповно. Студент добре 

володіє матеріалом, але відсутня творчість та 

самостійність у дослідженні. 
 4 Основні теоретичні питання висвітлено 

поверхнево, немає висновків або висновки не 

мають самостійного характеру; студент слабко 

володіє матеріалом. 
2 Основні положення теми висвітлено поверхнево, 

теоретичні положення не підкріплені фактичним 

матеріалом; немає висновків; студент слабко 

володіє матеріалом роботи. 

0 Основні положення теми висвітлено поверхнево, 

з великою кількістю помилок; немає висновків; 

студент не володіє матеріалом роботи. 

Іспит (залік) Мах 60 1. Всебічне, систематичне і глибоке знання 

матеріалу, передбаченого програмою навчальної ̈

дисципліни, у тому числі орієнтація в основних 

наукових доктринах та концепціях дисципліни.  

2. Засвоєння основної̈ та додаткової̈ літератури, 

рекомендованої̈ кафедрою. 

3. Здатність до самостійного поповнення знань з 

дисципліни та використання отриманих знань у 

практичній̆ роботі. 
55 1. Повне знання матеріалу, передбаченого 

програмою навчальної̈ дисципліни. 

2. Засвоєння основної̈ літератури та знайомство з 

додатковою літературою, рекомендованою 

кафедрою. 

3. Здатність до самосійного поповнення знань з 

дисципліни, розуміння їх значення для практичної ̈

роботи. 
50 1. Достатньо повне знання матеріалу, 

передбаченого програмою навчальної ̈

дисципліни, за відсутності у відповіді суттєвих 

неточностей. 

2. Засвоєння основної̈ літератури, рекомендованої ̈

кафедрою.  

3. Здатність до самостійного поповнення знань з 

дисципліни, розуміння їх значення для практичної ̈

роботи. 
45 1. Знання основного матеріалу, передбаченого 

програмою навчальної̈ дисципліни, в обсязі, 



достатньому для подальшого навчання і 

майбутньої роботи за професією. 

2. Засвоєння основної̈ літератури, рекомендованої ̈

кафедрою.  

3. Помилки та суттєві неточності у відповіді на 

іспиті за наявності знань для їх самостійного 

усунення або за допомогою викладача. 
40 1. Знання основного матеріалу, передбаченого 

програмою навчальної̈ дисципліни, в обсязі, 

достатньому для подальшого навчання і 

майбутньої роботи за професією. 

2. Ознайомлення з основною літературою, 

рекомендованою кафедрою.  

3. Помилки у відповіді на іспиті за наявності знань 

для усунення найсуттєвіших помилок за 

допомогою викладача. 
35 1. Прогалини в знаннях з певних частин основного 

матеріалу, передбаченого програмою навчальної ̈

дисципліни. 

2. Наявність помилок у відповіді на іспиті. 
0 1. Відсутність знань значної̈ частини основного 

матеріалу, передбаченого програмою навчальної ̈

дисципліни. 

2. Неможливість продовжити навчання або 

здійснювати професійну діяльність без 

проходження повторного курсу з цієї дисципліни 
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