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1. Ознаки юридичної відповідальності
Юридична відповідальність виникає внаслідок порушення суб’єктами права приписів норм права. Притягнення до юридичної відповідальності за майбутні правопорушення неможливе. Юридична відповідальність є важливим елементом механізму охорони суспільних відносин і завжди має ретроспективний характер, оскільки покладає несприятливі наслідки на особу, яка вчинила правопорушення в минулому.
Юридична відповідальність − передбачені санкціями норм права несприятливі наслідки особистого, майнового чи організаційного характеру,  що визначені законом, яких зазнає деліктоздатний суб’єкт (правопорушник) за вчинене правопорушення. 
Ознаками юридичної відповідальності є такі:
1. Юридична відповідальність носить ретроспективний характер, тобто є реакцією на поведінку, що відбулася в минулому або продовжувану поведінку. Суб’єкт не може нести таку відповідальність за свою майбутню поведінку. 
2. Юридична відповідальність передбачає настання несприятливих наслідків особистого, майнового чи організаційного характеру для правопорушника. Наприклад, обмеження свободи (особистого характеру), конфіскація майна (майнового характеру), звільнення з посади (організаційного характеру) тощо.
3. Вона пов’язана з покладанням на правопорушника обов’язку, якого не існувало до вчинення правопорушення, що виражається в заходах негативного характеру щодо нього. 
4. Настання юридичної відповідальності можливе лише за наявності вчиненого правопорушення, а саме: юридичних (норма права), фактичних (діяння – дія або бездіяльность) та процесуальних (відповідний процес згідно з нормами права) підстав цієї відповідальності. 
5. Застосовується лише до деліктоздатних суб’єктів. Обсяг та характер їх деліктозадатності визначаються відповідним законом.
6. п. 22 ст. 92 Конституції України ….

2. Підстави юридичної відповідальності.
Юридична відповідальність можлива  лише за наявності підстав, що визначаються законом та договором. Підстави юридичної відповідальності − це сукупність обставин, наявність яких робить юридичну відповідальність можливою і належною. Відсутність сукупності таких обставин виключає можливість її настання. 
У зміст поняття «підстава юридичної відповідальності» включають три  елементи, а саме; норму права, юридичний факт вчинення юридично значущого неправомірного діяння та правозастосовний акт уповноваженого суб’єкта. 
В юридичній науці, розрізняють: а) підстави притягнення до юридичної відповідальності (це сукупність обставин, наявність яких робить юридичну відповідальність можливою); б) підстави настання юридичної відповідальності (сукупність обставин, наявність яких робить юридичну відповідальність належною).
Підстави юридичної відповідальності поділяють на юридичні, фактичні та процесуальні. Юридичною підставою такої відповідальності є наявність норми права, що забороняє певну поведінку, визначає її об’єктивні та суб’єктивні ознаки,  кваліфікуючи таку поведінку як конкретне правопорушення (наприклад, крадіжка, грабіж тощо) і встановлює відповідні санкції за його вчинення.
Фактичною підставою юридичної відповідальності є юридичні факти, у формі протиправних діянь (дії чи бездіяльності), що містять у собі усі елементи складу правопорушення (об’єкт, об’єктивну сторону, суб’єкт, суб’єктивну сторону), що передбачені нормами права. Тільки такі діяння свідчать про наявність фактичної підстави юридичної відповідальності. Якщо діяння є шкідливими, але не забороняються правовими, а іншими соціальними нормами (моральними, звичаєвими, релігійними тощо), то вони не можуть біти фактичною підставою юридичної відповідальності. При цьому, думки, внутрішні переконання, ідеї, уподобання т. і. без їх зовнішнього прояву у формі діянь не можуть тягнути за собою юридичної відповідальності.
Процесуальною підставою є рішення компетентного органу ухвалене з додержанням визначеної законодавством процедури про застосування до правопорушника конкретних заходів юридичної відповідальності через визначення виду та міри державного впливу щодо останнього (наприклад, наказ про дисциплінарне стягнення, вирок суду тощо). Лише підсумковий акт про притягнення до юридичної відповідальності характеризує процесуальну підставу відповідальності. Саме цим актом на правопорушника покладаються певні юридичні обов’язки негативного характеру пов'язані з встановленням неправомірного діяння винної особи. Дотримання встановленої процедури його видання слугує гарантією запобігання свавілля і захисту прав і свобод громадян.
Існує коло підстав, що виключають юридичну відповідальність або звільняють від неї. Притягнення до юридичної відповідальності та її настання передбачає обов’язкове виявлення та врахування наявності таких підстав. Виключення юридичної відповідальності не є тотожним  звільненню від неї. Виключення має місце у разі неприпустимості юридичної відповідальності, як то, при відсутності у діянні особи складу правопорушення, його соціальній корисності чи нейтральності тощо. При  звільненні від цієї відповідальності відбувається позбавлення обов'язку винної особи зазнавати заходів державно-примусового впливу за реальне вчинене правопорушення за наявності передбачених законом відповідних юридичних фактів.
Правові підстави, які виключають юридичну відповідальність є сукупністю обставин, за яких притягнення особи до юридичної відповідальності виключається. Так, у кримінальному праві до них належать, зокрема: неосудність; необхідна оборона; затримання особи, що вчинила злочин; крайня необхідність; фізичний або психічний примус; діяння, пов'язане з ризиком, якщо воно заподіяло шкоду правоохоронюваним інтересам, але було вчинене в умовах виправданого ризику для досягнення значної суспільно корисної мети; виконання спеціального завдання з попередження чи розкриття злочинної діяльності організованої групи чи злочинної організації; малозначність діяння; юридичний казус. У цивільному праві, наприклад, у ст. 617 ЦК, закріплені загальні підстави звільнення від відповідальності за порушення цивільно-правового зобов'язання.
Підставами звільнення від юридичної відповідальності суб’єкта є юридичні факти або фактичні обставини, за наявності яких уповноважений владний суб’єкт шляхом правозастосування знімає обов'язок особи зазнавати заходів державного примусу за вчинене нею правопорушення. До таких підстав належать такі: а) юридична відповідальність винної особи вже настала; б) у законі передбачені юридичні підстави звільнення правопорушника; в) є наявними фактичні обставини, які дають право уповноваженому суб’єкту використовувати право звільнення. Такі підстави передбачаються в кримінальному, адміністративному, трудовому, цивільному та ін. галузях законодавства. 
Закріплення в законі підстав звільнення від юридичної відповідальності спрямоване на гуманізацію, індивідуалізацію (врахування особи правопорушника).

3. Види юридичної відповідальності
Юридичну відповідальність поділяють на види, виходячи з таких критеріїв: а) за ступенем спільності суб'єктів – особисту та колективну; б) за суб'єктами відповідальності  ̶ відповідальність держави, підприємства, відповідальність керівника, відповідальність батьків та ін.; в) за її призначенням та функціями  ̶ відновна (відшкодування збитків, поновлення порушеного права) та штрафна (у вигляді покарання); г) за галуззю права  ̶ конституційна, адміністративна, цивільна, дисциплінарна, матеріальна, кримінальна. Проаналізуємо основні види юридичної відповідальності, виходячи з останнього критерію.
Конституційна відповідальність, настає за конституційне правопорушення і передбачає застосування конституційних санкцій у порядку і формі передбаченими Конституцією та законодавством України. Суб’єктами такої відповідальності є органи державної влади, органи місцевого самоврядування, їх посадові особи, громадяни та їх об’єднання. Прикладами конституційної відповідальності можуть бути дострокове припинення повноважень органів державної влади (вотум недовіри Кабінету Міністрів, імпічмент Президентові та ін.) та органів місцевого самоврядування. 
Кримінальна відповідальність/Кримінальні проступки є найбільш жорстким видом юридичної відповідальності. Вона накладається виключно щодо винної у вчиненні злочину фізичної особи шляхом винесення тільки судом вироку з визначенням покарання, передбаченого кримінальним законом. Особливостями цієї відповідальності є наступні: її підставою є вчинення особою злочину; встановлюється тільки Кримінальним кодексом України; застосовується тільки в судовому порядку, на підставі процесуального закону (КПК України);  тягне за собою застосування до винної особи санкцій, визначених кримінальним законом (штраф, позбавлення військового, спеціального звання, виправні роботи, обмеження волі, строкове чи довічне позбавлення волі);
Адміністративна відповідальність настає за адміністративні проступки, які порушують правила, що діють у сферах, урегульованих адміністративним та іншими галузями законодавства (наприклад, господарським, екологічним, трудовим, фінансовим), накладається органами адміністративної юрисдикції (суди, органи виконавчої влади, їх посадові особи та ін.) і передбачає застосування специфічних санкцій, перелік яких встановлено законом (наприклад, штраф, тимчасове позбавлення спеціального права, виправні роботи, адміністративний арешт та ін.).
Цивільна відповідальність настає за вчинення цивільно-правового правопорушення і полягає в застосуванні цивільно-правових санкцій, передбачених законом або договором. Її особливостями є те, що суб’єктами накладання такої відповідальності є як суди (загальні, господарські, третейські), так, і в певних випадках, самі учасники цивільних правовідносин. Цивільна відповідальність передбачає презумпцію винуватості порушника, тобто відсутність власної вини доводить особа, яка порушила зобов’язання або заподіяла шкоду. При цьому, існує в передбачених законодавством випадках можливість притягнення до такої відповідальності за відсутності вини (наприклад, за заподіяння шкоди органом державної влади або джерелом підвищеної небезпеки). Санкції даної відповідальності носять переважно правовідновний характер.
Дисциплінарна відповідальність настає за порушення правил трудової, службової, військової, навчальної або іншого виду дисципліни, тобто підставою дисциплінарної відповідальності є дисциплінарний  проступок. Вона може застосовуватися згідно з нормами тієї галузі права, у сфері якої вчинено дисциплінарний проступок. Як правило, це трудове право, а також ін. галузі права, які визначають особливості правового статусу окремих категорій працівників (наприклад, державних службовців, суддів та ін.) у відповідних законах, дисциплінарних статутах і положеннях про дисципліну. Особливістю дисциплінарних стягнень є те, що вони відносяться виключно до службової (професійної діяльності) особи і це визнана чає їх специфічність (наприклад, догана, звільнення, зауваження, попередження про неповну службову відповідність, зниження у посаді та ін.). 
Матеріальна відповідальність передбачається трудовим законодавством і полягає в обов’язку працівника відшкодувати майнову шкоду, завдану роботодавцеві внаслідок невиконання чи неналежного виконання трудових обов’язків. Умовами такої відповідальності є наявність прямої дійсної шкоди та відмова правопорушника добровільно її відшкодувати. 
Міжнародно-правова відповідальність як елемент міжнародного права передбачає юридичний обов'язок суб'єкта міжнародного права поновити порушене право, а крім того відшкодувати завдану шкоду, завдану ним іншим суб'єктам міжнародного права в результаті порушення міжнародно-правового зобов'язання або у результаті дій, що не порушують норми міжнародного права, якщо таке відшкодування передбачається відповідним міжнародним договором.

4. Цілі та функції юридичної відповідальності.
Соціальна цінність і зміст юридичної відповідальності відображаються в її цілях та функціях. Мета юридичної відповідальності є одним з проявів цілей права, втілених в його регулятивних і охоронних функціях. Юридична відповідальність у першу чергу, забезпечує реалізацію насамперед охоронної функції права. Цілі юридичної відповідальності, розкривають саму необхідність юридичної відповідальності, її призначення для ефективного функціонування правової системи.
Їх можна поділяти на загальні (для всього суспільства чи окремої спільноти) та індивідуальні (для конкретного правопорушника). Загальносоціальні цілі юридичної відповідальності полягають в охороні суспільного та правового порядку, що склався у суспільстві, а також  відображають його ставлення до самих правопорушень та очікувань щодо юридичних наслідків для правопорушників. 
До загальних цілей відносять такі: 
а) захист правопорядку, що полягає у організації суспільства як єдиного цілісного організму на засадах права, запобіганні анархії та свавіллю в ньому; б) забезпечення прав людини і запобігання правопорушенням, їх профілактика на загально соціальному рівні шляхом правової освіти, пропаганди, просвітницької діяльності тощо; в) утвердження справедливості шляхом покарання правопорушників і поновлення порушених прав осіб, щодо яких вчинено правопорушення.  
Індивідуальні цілі юридичної відповідальності полягають у державному забезпеченні поведінки особи згідно з встановленим законодавством правовим порядком в усіх правових ситуаціях або   визначенні правових наслідків негативного характеру для неї у випадку вчинення правопорушення. Вони, по суті, трансформують загальні цілі юридичної відповідальності до рівня конкретної особи правопорушника.
До індивідуальних цілей відносять наступні: 
а) поновлення порушених внаслідок правопорушення суб’єктивних прав суб’єктів права (фізичних і юридичних осіб) шляхом компенсації моральної та матеріальної шкоди, що була заподіяна правопорушником; б) покарання правопорушника що полягає у державно-примусове обмеженні прав винної особи, позбавленні її особистих, духовних, матеріальних та інших цінностей згідно до законодавства; г) превенція (попередження) щодо вчинення нових правопорушень цією конкретною особою правопорушника в майбутньому (загальна превенція) через засвоєння ним принципу невідворотності юридичної відповідальності. 
Цілі юридичної відповідальності по різному проявляються у різних галузях права. Так, наприклад, у кримінальному праві  ̶ це кара (комплекс обмежень прав та свобод засудженого, які забезпечать його обмеження щодо можливого повторного вчинення злочинів, а також можливу ізоляцію від суспільства), та виправлення злочинця, що проявляються в його готовності жити згідно з приписами закону. Мета матеріальної відповідальності полягає  в компенсації матеріальної шкоди, завданої винними діями працівника роботодавцю під час виконання трудової функції. Таким чином, ця відповідальність носить правопоновлююючий характер.
Цілі юридичної відповідальності розкривають зміст юридичної відповідальності, її призначення для ефективного функціонування правової системи. Вони конкретизуються в її функціях. 
Функції юридичної відповідальності – це система напрямів правового впливу за допомогою передбачених законом способів і засобів на поведінку суб’єктів права, що визначаються її цілями для досягнення позитивних для суспільства юридичних і загальносоціальних  наслідків. 
Вони характеризуються такими ознаками
1) Є соціально обумовленими, тобто залежать від розвитку і зрілості суспільства.
2) Відображають рівень розвитку суспільних відносин, інституцій громадянського суспільства, взаємовідносини суспільства і держави тощо.
3) Мають цільовий характер та відповідну спрямованість, що відображаються в закріпленні і забезпеченні наявного правопорядку; превенції правопорушень, формуванні поважного ставлення до закону тощо. 
Структурними елементами змісту функцій юридичної відповідальності є: а) об'єкти її впливу, тобто поведінка суб’єкта суспільних відносин; б) суб'єкти функцій юридичної відповідальності (суб’єкти правових відносин); в) форми, способи та засоби реалізації функцій юридичної відповідальності.
В науці найбільш поширеною є класифікація функцій юридичної відповідальності за цільовим критерієм. Відтак, її поділяють на превентивну, виховну, відновлювальну, каральну. Окремі науковці виокремлюють також регулятивну функцію юридичної відповідальності, оскільки цілі юридичної відповідальності є похідними як від охоронної, так і регулятивної функції права. Оскільки, охорона суспільних відносин спрямована на встановлення стабільного правопорядку, що по суті також є підвидом регулювання. Проте, при цьому, слід зауважити, що регулювання за допомогою охоронних норм під час реалізації юридичної відповідальності є підвидом охоронної функції права і не може бути в повному сенсі власне функцією юридичної відповідальності.
1. Превентивна, тобто попереджувальна функція юридичної відповідальності полягає в запобіганні правопорушенням і витісненні протиправної поведінки, а також в обмеженні фактичної та юридичної можливості вчинити нове правопорушення як самим правопорушником так і іншими суб’єктами права. За своєю природою ця функція є втіленням превентивного державного примусу, що спрямований на переборення мотивів протиправної поведінки людини. У здійсненні цієї функції можна виділити два напрями: приватно-превентивний (попередження правопорушень особою, яка вчинили даний делікт понесла відповідальність) і загально-превентивний  (попередження правопорушень іншими особами із деформованими морально психологічними якостями, які раніше вчиняли правопорушення або схильні до їх вчинення). Превентивна функція юридичної відповідальності проявляється в наступних напрямах: виключення суб'єкта з певних суспільних відносин (наприклад, при обмеженні свободі пересування, затриманні особи); правова інформація про санкції правової норми і невідворотності покарання; загроза стягнення. 
2. Каральна функція юридичної відповідальності полягає в покаранні правопорушника, позбавлення його певного соціального блага чи погіршення соціального чи майнового становища за вчинене правопорушення. Суть каральної функції полягає в засудженні діяння правопорушника і покладання на нього згідно до норм права певних право обмежень: осуд правопорушника; звуження його майнових прав, юридично обґрунтоване позбавлення суб'єктивних прав; ліквідація юридичної особи тощо. Кара або осуд робить каральну функцію юридичної відповідальності універсальною, адже такий аспект має місце в усіх її видах. При цьому, застосування до правопорушника кари містить у собі конструктивний аспект щодо правопорушника для його перевиховання і для суспільства, забезпечуючи засади соціальної справедливості. 
3. Відновлювальна функція юридичної відповідальності полягає у приведенні в попередній, заснований на законі, стан як суспільних відносин, так і правового статусу суб'єктів права. По суті, усі види юридичної відповідальності в певній мірі виконують дану функцію. Відновлювальна функція юридичної відповідальності проявляється в двох аспектах: а) юридичний – відновлення правопорядку, нормального розвитку правовідносин, поновлення суб'єктивних прав та юридичних обов'язків; б) соціальний – відновлення попереднього нормального стану суспільних відносин, ціннісних орієнтирів суспільства, законослухняності тощо. Цю функцію можна розділити на підфункції: відновлювально-статичної і відновлювально-динамічної; загальносоціального відновлення; компенсаційної; відшкодувальної; правовідновлювальної.

5. Принципи юридичної відповідальності.
Принципи юридичної відповідальності – основні засади, загальні вимоги, що визначають зміст, характер, підстави та процедуру її застосування. 
Верховенство права… необхідною умовою встановлення та задіяння верховенства права….  + до кожного принципу навести приклади ЄСПЛ.
Принципи юридичної відповідальності можна класифікувати за наступними критеріями: а) основоположні — принципи справедливості, гуманізму та рівності; б) загальні – принципи правової визначеності та законності; в) міжгалузеві – принципи обґрунтованості, індивідуалізації, доцільності, своєчасності, невідворотності юридичної відповідальності, відповідальності за вину, дотримання права на захист особи та кваліфіковану юридичну допомогу, заборони притягнення до відповідальності одного виду за одне і те ж правопорушення двічі. Розглянемо основні з них.
1. Принцип законності втілюється у суворому та неухильному дотриманні вимог закону усіма суб’єктами права, в першу чергу уповноваженими суб’єктами, при застосуванні юридичної відповідальності. Він передбачає, що юридична відповідальність настає тільки за наявності передбачених законом підстав притягнення до неї, за рішенням  уповноважених суб’єктів, що прийняте  у встановленому законом порядку, а  міра юридичної відповідальності повинна мати чіткі, встановлені законодавством, межі. При цьому, ніхто не може відповідати за діяння, які на час їх вчинення не визнавались законом правопорушеннями, за винятком, передбаченим ч. 2 ст. 7 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, відповідно до якого принцип «ніякого покарання без закону» не є перешкодою для судового розгляду, а також для покарання будь-якої особи за будь-яку дію чи бездіяльність, яка на час її вчинення становила кримінальне правопорушення відповідно до загальних принципів права, визнаних цивілізованими націями. 
2. Принцип обґрунтованості вимагає об’єктивності у випадку застосування юридичної відповідальності, а саме встановлення факту вчинення правопорушення через всебічне і об’єктивне дослідження обставин та доказів, які мають відношення до справи, доводять, пом’якшують або спростовують вину особи, аргументують призначеного саме такого виду відповідальності. Цей принцип вимагає обґрунтування та письмового закріплення всіх дій і рішень уповноважених суб’єктів в ході реалізації юридичної відповідальності. 
3. Принцип невідворотності полягає в обов’язковому реагуванні уповноважених суб’єктів на факт вчинення правопорушення шляхом застосування відповідного варіанта юридичної відповідальності, що тягне за собою неминучість її настання. Головне призначення цього принципу −   підтримання впевненості осіб у збереженні правопорядку, авторитету права та справедливості. Тому що відсутність відповідальності за наявності правопорушення шкодить авторитету права і сприяє появі почуття впевненості в безкарності при порушенні закону.
4. Принцип відповідальності за вину забезпечує врахування ступеня усвідомлення особою неприпустимості правопорушення та його наслідків і слугує покаранню і перевихованню саме винної особи. Цей принцип також передбачає, що особа, яка притягується до відповідальності, вважається невинуватою, доки її вина не буде доведена у встановленому порядку та встановлена рішенням суду, що набрало законної сили. При цьому, особа може бути притягнута до юридичної відповідальності лише за власну винну діяльність, за виключенням випадків, коли шкода настала під час використання об’єктів підвищеної небезпеки.
5. Принцип заборони притягнення до юридичної відповідальності одного виду за одне і те ж правопорушення двічі полягає у недопустимості поєднання двох і більше видів відповідальності за одне правопорушення, а також неможливості двічі чи більше разів нести юридичну відповідальність за одне й те саме правопорушення. Названий принцип не застосовується у випадках, коли одне й те ж правопорушення виступає підставою для притягнення до різних видів юридичної відповідальності.

6. Юридична відповідальність і державно-правовий примус
Юридичну відповідальність, як правило, визначають через різні форми державно-правового примусу. При цьому, зрозуміло, що примус існує у всякому людському суспільстві, а у випадку юридичної відповідальності – державно-правовий примус. Особливістю його є те, що воно здійснюється від імені держави відповідними компетентними суб’єктами у визначених законом формах і на законних підставах. 
Необхідно зазначити, що в умовах демократичної державності, де людина визнається найвищою соціальною цінністю, сфера використання державно-правового примусу звужується. У таких державах громадяни самі зацікавлені у свідомому і добровільному дотримані законів,а відтак вчиняється менше правопорушень і звужується сф6ера державно-правового примусу і юридичної відповідальності.
Хоча вказані поняття й схожі за своєю суттю, проте не співпадають. Так, найперше слід зазначити, що момент притягнення до юридичної відповідальності і застосування до правопорушника заходів державно-правового примусу не завжди збігаються у часі. Виявлення факту правопорушення, встановлення вини правопорушника і притягнення до відповідальності, як правило, передує державно-правовому примусу. 
Досить часто державно-правовий примус застосовується без накладання юридичної відповідальності. Наприклад, затримання особи за підозрою у вчиненні злочину, вибір запобіжного заходу і т.і.  
Слід зауважити, що юридична відповідальність не єдиний захід державно-правового примусу і вони мають різну мету і призначення в процесі правового регулювання.
До таких заходів державно-правового примусу відносяться:
1. Заходи захисту суб’єктивних прав, які проявляються в тому, що у певних вказаних в законодавстві випадках застосовуються примусові заходи з метою поновлення порушеного права і захисту суб’єктивних прав без притягнення правопорушника до юридичної відповідальності. Такі заходи закріплюються не в санкціях правових норм, а в їх диспозиціях. Наприклад, виплата аліментів одним з батьків, примусове вилучення майна з чужого незаконного володіння і т.і.
2. Заходи запобіжного впливу, які мають на меті попередження правопорушень. Вони носять правовий характер, здійснюються на підставі і в порядку, які передбачені в законодавстві, але не мають на меті покарання винної особи. До таких заходів відносяться обшук, затримання, огляд тощо.
3. Заходи виховного впливу, які не є юридичною відповідальністю, але мають примусовий характер і спрямовані на перевиховання особистості, яка вчинила правопорушення. Наприклад, заходи виховного впливу щодо неповнолітніх осіб, що вчинили суспільно-небезпечні діяння, але не досягли віку кримінальної відповідальності.
4. Заходи медичного характеру застосовуються виключно на підставі рішення суду до осіб, які вчинили суспільно-небезпечні діяння в стані неосудності, страждають на психічну хворобу, що становить небезпеку як для самого хворого, так і інших осіб. При цьому відповідальність не настає, але здійснюється державно-правовий примус. 

