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ВСТУП
Навчальна дисципліна «Intellectual Property / IT» є вибірковою навчальною дисципліною, що викладається студентам другого (магістерського) рівня вищої освіти денної форми навчання. 
Мета навчальної дисципліни – формування системи наукових і практичних знань у сфері регулювання відносин, що виникають у галузі електронної комерції, захисту і розпорядження правами інтелектуальної власності на об’єкти, створені в ІТ-сфері, а також захисту персональних даних.
Завданнями вивчення дисципліни є: 

– формування необхідних сучасному юристу комплексу юридичних компетенцій у сфері електронної комерції, захисту прав інтелектуальної власності та захисту персональних даних;

– розвиток навичок і вмінь здійснювати аналіз міжнародних договорів, які регулюють відносини у галузі електронної комерції, захисту і розпорядження правами інтелектуальної власності на об’єкти, створені в ІТ-сфері, а також захисту персональних даних;

– засвоєння основ компаративного аналізу вітчизняного і зарубіжного законодавства, яким регулюються відносини у галузі електронної комерції, захисту і розпорядження правами інтелектуальної власності на об’єкти, створені в ІТ-сфері, а також захисту персональних даних;

– опанування вмінням застосовувати положення вітчизняного законодавства і законодавства зарубіжних країн при вирішенні практичних завдань;

– аналіз і дослідження прикладних проблем, що виникають у галузі електронної комерції, захисту і розпорядження правами інтелектуальної власності на об’єкти, створені в ІТ-сфері, а також захисту персональних даних.

Опанування студентами вищенаведеними питаннями повинно мати за мету засвоєння основних правових категорій і інститутів ІТ/ІР права, формування правового мислення, вироблення вмінь тлумачити і аналізувати норми законодавства, яким регулюються відносини у сфері права інтелектуальної власності, набуття навичок практичного застосування теоретичних знань та нормативно-правових актів  до конкретних відносин.

При вивченні ІТ/ІР права застосовуються наступні форми навчальної роботи: лекції, практичні заняття, колоквіуми, консультації; індивідуальні навчально-дослідні завдання; самостійна робота студентів. Ці форми навчальної роботи методично забезпечуються програмою навчальної дисципліни «Intellectual Property / IT», завданнями до практичних занять, переліком питань для самостійної роботи, завданнями для індивідуальної роботи студентів. 

Самостійна робота – вид позааудиторної роботи навчального характеру, яка спрямована на вивчення програмного матеріалу і сприяє поглибленню й розширенню знань студентів. Формами самостійної роботи є: доопрацювання матеріалів лекції, опрацювання додаткової літератури, нормативно-правових актів, судової практики до тем, що виносяться на практичні заняття, а також і з тих питань, які підлягають самостійному опрацюванню. 

Методично форми навчальної роботи забезпечуються програмою навчальної дисципліни, завданнями до практичних занять.

Оцінювання знань студентів здійснюється на основі результатів поточного контролю (ПК) і підсумкового контролю знань (ПКЗ). Підсумковою формою контролю знань студентів є залік, який має на меті перевірку рівня засвоєння теоретичних знань, вміння їх застосування при вирішенні конкретних практичних завдань.

ЗАГАЛЬНИЙ РОЗРАХУНОК ГОДИН ЛЕКЦІЙ, 
ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ, САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ
	№ п/п
	Дата проведе-ння (згідно з розкла-дом)
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	Тема 2. Поняття електронного договору і електронної форми договору. Укладення електронних договорів. Смарт-контракти
	12
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	Модуль 2. Право інтелектуальної власності в цифрову епоху
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	Тема 1. Авторське право і цифрові технології. 
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	12
	2
	2
	8
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	12
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	Модуль 3. Захист персональних даних у цифрову епоху.
	
	
	
	

	8
	
	Тема 1. Поняття персональних даних і джерела регулювання відносин у сфері захисту персональних даних.
	16
	2
	2
	12

	9
	
	Тема 2. Захист персональних даних та відповідальність за порушення обов’язків щодо захисту персональних даних.
	20
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ПРОГРАМА
НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
«INTELLECTUAL PROPERTY/IT»
(витяг)
І. ІТ-ПРАВО ТА ДОГОВОРИ В ІТ-СФЕРІ
1. Цифровізація і загальні підходи до регулювання відносин у ІТ-сфері. 
Основні виклики сучасного суспільства у зв’язку з цифровізацією: трансформація об’єктів (з матеріальних у нематеріальні); постійне оновлення технологій і поява нових; стирання міждержавних кордонів. Підходи до регулювання відносин у сфері ІТ. Особливі правові режими для суб’єктів відносин у сфері ІТ. Загальна характеристика Дія Сіті і Закону України «Про стимулювання розвитку цифрової економіки».

2. Поняття електронного договору і електронної форми договору. Укладення електронних договорів. Смарт-контракти. 
Поняття та особливості договорів у сфері електронної комерції. Поняття електронної форми представлення інформації. Місце електронної форми представлення інформації серед форм правочинів. Реквізити форми договорів у сфері електронної комерції. Електронний підпис і його різновиди. Кваліфікований електронний підпис: правова природа, процедура створення і особливості використання. Наслідки недотримання формальних вимог при укладенні договорів у сфері електронної комерції.  Зміст і форма пропозиції (оферти) укласти договір у сфері електронної комерції. Визначення в оферті умов договору в сфері електронної комерції. Публічна оферта у сфері електронної комерції. Вимоги до змісту і форми акцепту. Види форм вираження акцепту при укладенні договорів у сфері електронної комерції. Договори типу «click-wrap» i «browse-wrap». Визначення моменту укладення договору. Поняття «смарт контракту» і місце смарт контрактів у договірному праві.
ІІ. ПРАВО ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ В ЦИФРОВУ ЕПОХУ
3. Авторське право і цифрові технології. 
Загальна характеристика і особливості авторського права. Реалізація майнових авторських прав в епоху цифрових технологій. Захист авторського права в Україні та ЄС. Співвідношення між захистом персональних даних, захистом авторського права онлайн та піратства в області програмного забезпечення. 
4. Правова охорона комп’ютерних програм і баз даних. 
Засади правової охорони комп’ютерних програм. Альтернативи правової охорони комп’ютерних програм (застосування патентної охорони). Особливості захисту комп’ютерних програм. Особливості баз даних як об’єкта права інтелектуальної власності. Особливості захисту прав на бази даних в епоху цифрових технологій.
5. Правова охорона торгівельних марок. 
Загальна характеристика правової охорони торгівельних марок. Співвідношення торгової марки і доменного імені. Приватне життя, публічність та індивідуальність: захист приватного життя та приватних даних; індивідуальний мерчандайзинг.
6. Договори у сфері розпорядження майновими правами інтелектуальної власності в цифрову епоху. 
Поняття і види договорів щодо розпорядження майновими правами інтелектуальної власності. Ліцензія і ліцензійні договори та їх особливості у сфері ІТ, їх співвідношення із SAAS-договорами. Договори про передання майнових прав інтелектуальної власності та їх особливості в сфері ІТ. Договори про створення на замовлення і використання об’єктів права інтелектуальної власності в сфері ІТ.
7. Порушення прав інтелектуальної власності у цифровому просторі (маркетплейси, соціальні мережі, особисті блоги, тощо). 
Види порушень та особливості їх врегулювання за допомогою інструментів, які надають маркетплейси та соціальні мережі. Процедура врегулювання спорів щодо доменних імен через Domain Name Dispute Resolution Procudre (WIPO Arbitration and Mediation Center). Особливості юрисдикційних способів вирішення порушень прав інтелектуальної власності в цифровому просторі.

ІІІ. ЗАХИСТ ПЕРСОНАЛЬНИХ ДАНИХ У ЦИФРОВУ ЕПОХУ.
8. Поняття персональних даних і джерела регулювання відносин у сфері захисту персональних даних. 
Поняття і загальна характеристика персональних даних. Види суб’єктів відносин у сфері захисту персональних даних Нормативно-правові акти у сфері захисту персональних даних та сфера їх застосування.

9. Захист персональних даних та відповідальність за порушення обов’язків щодо захисту персональних даних. 
Вимоги щодо заходів захисту персональних даних. Особливості договорів, предметом або платою за якими виступають персональні дані. Відповідальність за порушення вимог щодо захисту персональних даних.

ЗАВДАННЯ ДО ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ 

ТА САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ
Тема 1.

Цифровізація і загальні підходи до регулювання відносин 
у ІТ-сфері

Питання для обговорення

1. Основні виклики сучасного суспільства у зв’язку з цифровізацією. 
2. Підходи до регулювання відносин у сфері ІТ. 
3. Особливі правові режими для суб’єктів відносин у сфері ІТ. Загальна характеристика Дія Сіті і Закону України «Про стимулювання розвитку цифрової економіки».

Завдання

1. Платформа з електронної комерції ROZETKA після початку повномасштабного вторгнення вирішила розширювати територію здійснення своєї торгівлі і виходити на європейський ринок. У перші ж місяці роботи стався прикрий інцидент із одним із користувачів платформи (громадянин Австрії). Пан Вільгельм придбав за допомогою платформи навушники, один з яких не працював. Однак продавець (інша компанія, ніж ROZETKA) відмовився приймати назад товар і припинив спілкування. Тоді пан Вільгельм звернувся безпосередньо до ROZETKA і став вимагати повернення сплачених коштів і відшкодування моральної шкоди.
ROZETKA вирішила звернутися за консультацією до юриста.
Як слід вирішити спір? Проаналізуйте Директиву ЄС 2000/31/ЄС про електронну комерцію, Директиву 2011/83/ЄС про захист споживачів, а також проект Регламенту про єдиний ринок для цифрових послуг (Digital Services Act) і дайте відповіді на такі питання:
1) Чи несе ROZETKA відповідальність за дії третіх осіб (продавців) згідно з чинним законодавством ЄС та проектом Регламенту?
2) Що саме повинні забезпечувати платформи типу ROZETKA, які надають можливість розміщувати на своїх веб-сторінках пропозиції товарів? Чи мають вони ідентифікувати продавців і яким саме чином?

З’ясуйте, чи змінилися підходи до регулювання діяльності онлайн платформ у ЄС?
2. Після отримання диплому магістра політехнічного університету Потапов вирішив влаштуватися працювати програмістом в ТОВ «Смарт Текнолоджі» (далі – ТОВ). Після проведення співбесіди ТОВ Потапов був прийнятий на роботу, і з ним був підписаний договір про утримання від недобросовісної конкуренції. За умовами цього договору Потапов зобов’язувався не розголошувати комерційну таємницю ТОВ третім особам, не здійснювати розробку програмного забезпечення на підставі трудового або цивільно-правового договору на замовлення третіх осіб, а також не здійснювати підприємницьку діяльність у сфері розробки програмного забезпечення. Ці обмеження покладалися на Потапова на весь період його роботи в ТОВ, а також на 10-річний період після його звільнення з роботи. За умовами договору передбачалося, що в разі невиконання Потаповим зазначених обов’язків, він буде зобов’язаний сплатити на користь ТОВ штраф у розмірі 500 000 грн.

Через рік роботи в ТОВ, набувши необхідного досвіду і знань, Потапов вирішив звільнитися з цієї роботи. Одразу ж після звільнення Потапов почав працювати на ПАТ «Технолоджік Хаб» (далі – ПАТ) – головного конкурента ТОВ на ринку.

У зв’язку з цим ТОВ звернулося до Потапова з позовом про стягнення штрафу, встановленого договором. Потапов проти позову заперечував, указуючи на те, що договір порушує його конституційне право на свободу підприємницької діяльності і на вільний вибір праці.

Як слід вирішити справу? Чи мають право ІТ-компанії укладати подібні договори? Чи змінилося б рішення суду, якби договір встановлював не відповідальність Потапова за неналежне виконання зобов’язання, а, навпаки, оплату за належне виконання зобов’язання?

Тема 2.

Поняття електронного договору і електронної форми договору. Укладення електронних договорів. Смарт-контракти.
Питання для обговорення

1. Поняття електронної форми представлення інформації. Місце електронної форми представлення інформації серед форм правочинів. 
2. Реквізити форми договорів у сфері електронної комерції. 
3. Наслідки недотримання формальних вимог при укладенні електронних договорів.  
4. Зміст і форма пропозиції (оферти) укласти договір у сфері електронної комерції. Публічна оферта у сфері електронної комерції. 
5. Вимоги до змісту і форми акцепту. Види форм вираження акцепту при укладенні договорів у сфері електронної комерції. Договори типу «click-wrap» i «browse-wrap». 
6. Визначення моменту укладення договору. 
7. Поняття «смарт контракту» і місце смарт контрактів у договірному праві.
Завдання
1. 20 липня Назарова на сайті creditonline.ua уклала кредитний договір з Кредитною спілкою «Гроші швидко» (Кредитна спілка). Згідно з умовами договору їй надавалися кошти в сумі 20 000 грн. під 25% річних, які Назарова повинна була повернути протягом року з моменту отримання коштів. Того ж дня зазначена сума коштів була перерахована на її банківську картку.

Однак у зазначений строк Назарова не повернула грошових коштів. У зв’язку з цим Кредитна спілка звернулася до суду з позовом, у якому просила стягнути з Назарової позичену суму 20 000 грн, нараховані на неї проценти в сумі 5000 грн, а також пеню в розмірі 5000 грн. 

Назарова проти цих вимог заперечувала і подала до суду зустрічний позов, у якому вказувала, що кредитний договір є нікчемним і просила застосувати наслідки нікчемності цього договору. В обґрунтування своїх вимог Назарова зазначила, що в порушення вимог законодавства кредитний договір не був укладений у письмовій формі. На її думку, електронна форма цього договору в цьому випадку не прирівнюється до письмової форми, оскільки на договорі немає її підпису.

Чи підлягає позов Назарової задоволенню? В яких випадках порушення вимоги щодо письмової форми має наслідком нікчемність правочину? В яких випадках правочин може вважатися таким, що вчинений в письмовій формі? За яких умов електронна форма представлення інформації може прирівнюватися до письмової форми? 

2. Громадянин Волошин замовив через інтернет-магазин чоботи вартістю 5000 грн. На підтвердження отримання замовлення ТОВ «Чобіток», яке здійснювало реалізацію своїх товарів через цей інтернет-магазин, надіслало Волошину електронного листа на його електронну пошту. Лист містив таку інформацію: «Шановний пан Волошин! Ми щиро вдячні за те, що Ви обрали продукцію саме нашого виробництва! Для ознайомлення з умовами договору купівлі-продажу перейдіть, будь ласка, за гіперпосиланням: http://сhobitok.ua/contract». 
Через два дні чоботи надійшли на адресу поштового відділення, де Волошин їх оплатив і забрав. Проте через декілька днів він виявив, що розмір чобіт йому не підходить, у зв’язку з чим через 15 днів він надіслав продавцю електронне повідомлення електронною поштою про те, що він відмовляється від договору і просить повернути йому гроші, після чого він поверне товар. Проте продавець відмовився повертати гроші, зазначивши, що право на відмову від договору згідно зі ст. 12 ЗУ «Про захист прав споживачів» зберігається протягом 14 днів. На це Волошин повідомив, що 14 днів починаються з моменту отримання документа про підтвердження факту укладення договору, однак електронний лист від продавця таким документом не вважається.

Як слід вирішити спір? Розгляньте це завдання в контексті особливостей електронної форми.
3.  ФОП Титаренко оформив через Інтернет-платформу для оптових покупців замовлення на поставку партії килимів в Акціонерного товариства «Раміль» (Азербайджан). Однак АТ поставки так і не здійснило, хоча згідно з умовами, розміщеними на сайті, зобов’язувалося здійснити поставку за місцезнаходженням покупця протягом 30 днів з моменту укладення договору. 
У зв’язку з цим ФОП Титаренко звернувся до суду з вимогою про розірвання договору і про стягнення збитків, завданих несвоєчасним виконанням обов’язків з боку постачальника. АТ вимоги покупця заперечувало. В обгрунтування своїх заперечень АТ вказувало, що на на момент оформлення Титаренком замовлення всі килими були розпродані, а тому можливість здійснити відправку килимів відсутня. Крім цього, ціна на сайті була вказана помилково в 10 разів менша за реальну ринкову ціну через необачність співробітника АТ. З огляду на це договір не може вважатися укладеним.
Назвіть нормативно-правові акти, які підлягають застосуванню у цій справі? Чи застосовується до цих відносин Конвенція ООН про застосування електронних повідомлень у міжнародних договорах? Чи була пропозиція товару на сайті офертою? Чи був договір між сторонами укладений?
4. Товариство з обмеженою відповідальністю «Інтер» (далі – ТОВ), яке мало на меті придбати комп'ютерне обладнання, та ПрАТ «Велком» (далі – ПрАТ), постачальник такого обладнання, вели переговори щодо укладення договору поставки. Коли основні умови договору поставки були погоджені, юрист ПрАТ надіслав на електронну пошту ТОВ, повідомлену ним у ході переговорів, проект договору у форматі .doc прикріпленим файлом. ТОВ через декілька днів відправило договір із своїми правками, зробленими в режимі редагування змісту файлу .doc. Правки стосувалися розміру пені за несвоєчасну оплату, а також можливості дострокового розірвання договору в односторонньому порядку. 30Через декілька днів, не отримавши листа від ТОВ і вважаючи, що жодних нових заперечень з боку ТОВ немає, ПрАТ відправило на адресу ТОВ партію комп'ютерного обладнання, визначену в договорі.
Однак ТОВ від приймання партії обладнання відмовилося. В обгрунтування ТОВ зазначило, що лист із відповіддю ПрАТ воно не отримало, оскільки, як згодом виявилося, він з незрозумілих причин потрапив до розділу «спам». Тому ТОВ уклало договір поставки з іншим постачальником, який уже поставив необхідну ТОВ партію комп'ютерного обладнання. ПрАТ, вважаючи, що його права та інтереси порушені, вирішило звернутися до суду з вимогою про стягнення з ТОВ плати за товар, а також про стягнення плати за доставку партії обладнання. Свою позицію ПрАТ обгрунтовувало тим, що договір був укладеним, а тому ТОВ зобов'язане було прийняти та оплатити товар.
Як слід вирішити справу? Чи було укладено договір?

Тема 3.

Авторське право і цифрові технології

Питання для обговорення

1. Загальна характеристика і особливості авторського права. Суб'єкти, об'єкти і зміст авторського права.

2. Реалізація майнових авторських прав в Інтернеті.
3. Особливості захисту авторського права в цифрову епоху. Використання цифрових засобів захисту (DRM). Претензійний порядок захисту шляхом звернення до порушника або провайдера посередницьких послуг (хостера)

4. Співвідношення між захистом персональних даних, захистом авторського права онлайн та піратства в області програмного забезпечення. 

Завдання

1. Дорошенко зернулася з позовом до районного суду з вимогами про захист порушених авторських прав на твір, стягнення компенсації за їх порушення в розмірі 20 тис. грн., відшкодування моральної шкоди у розмірі 10 тис. грн., а також просила суд заборонити відповідачеві використовувати спірний твір. У позовній заяві позивачка зазначила, що відповідачем – АТ «Бізнес-Банк» було порушено її авторські права на фотографію, де зображена її малолітня дочка. Цей фотознімок вона зробила сама і після внесення деяких корегувань розмістила в приватній фотогалереї на сайті в мережі Інтернет виключно як сімейне фото. Пізніше вона дізналася, що вказане фото було використане відповідачем без її згоди при виготовленні ним власної рекламної продукції, яка розповюджувалась шляхом розміщення рекламних плакатів в вагонах метрополітену та в оголошеннях друкованих засобів масової інформації.
В ході судового провадження факт використання спірного фото в рекламі відповідача був підтверджений висновком судової фотопортретної експертизи. 

Представник відповідача, не погодившись з позовом, зазначив, що спірна фотографія зроблена не професійним фотографом, а є домашнім фото, а тому не охороняється авторським правом як твір. Крім того, розмістивши фотографію в соціальній мережі, позивачка таким чином надала загальний вільний доступ до неї будь-якому бажаючому. Розміщення цього фото в Інтернеті не супроводжувалось знаком «копірайт» із позначенням імені правоволодільця, як того вимагає закон. Все це, на думку відповідача, свідчить про те, що позивачка не має виключних авторських прав на використання спірної фотографії, а тому її позовні вимоги не можуть бути задоволені. 

На які питання теми розраховане завдання? Оцініть доводи сторін. Чи охороняється спірне фото авторським правом? В чому полягає значення знаку «копірайт»? Який зміст майнового права інтелектуальної власності на твір? Чи мало місце порушення авторських прав Дорошенко?
2. ІТ-компанія «Іграріум» з метою надання додаткових заохочень за успішну роботу вирішила створити онлайн-бібліотеку художньої літератури для своїх працівників. Для цього вона придбала електронні книжки (файли) в різних електронних магазинах, що спеціалізуються на продажі електронних книжок, і створила веб-сторінку, на якому були розміщені всі книжки і створено зручну пошукову систему. Компанія планує надавати доступ до книжок виключно своїм працівникам на безоплатній основі. При цьому компанію цікавить те, щоб у такий спосіб не порушувалися права осіб, які мають майнові авторські права на ці книги. Тому компанія доручила своєму юридичному департаменту з’ясувати, як саме технічно має бути забезпечено надання електронних книжок працівникам компанії, щоб права авторів не порушувалися. 


Дайте відповіді на ці питання. В чому специфіка електронних книжок порівняно з друкованими книжками? Чи розповсюджується на повторне передання електронних книжок доктрина вичерпання прав? При вирішенні завдання проаналізуйте рішення Європейського суду справедливості Vereniging Openbare Bibliotheken v Stichting Leenrecht. Case C-174/15 та Nederlands Uitgeversverbond and Groep Algemene Uitgevers v Tom Kabinet Internet BV and Others. Case C-263/18.
3. ТОВ "Перша кав'ярня" було володільцем кафе в центрі міста. На території кафе завжди відтворювалися найпопулярніші пісні сучасних джазових виконавців через YouTube Music. 

Одного дня у липні 2021 року до кав'ярні завітали представники ПП "М'юзік-гайд", які висловили претензії до ТОВ за відтворення музики без договору з відповідною організацією колективного управління авторськими і суміжними правами. Представники ПП склали письмове попередження і вручили його директору ТОВ. У попередженні представники ПП вказали, що ТОВ має укласти з ПП договір про використання відповідних музичних творів, інакше ПП звернеться до господарського суду з вимогою про стягнення збитків, заподіяних незаконним відтворенням музики.

ТОВ проти претензії заперечувало, посилаючись на те, що ПП не є організацією колективного управління правами інтелектуальної власності. До того ж у кав'ярні відтворювалися рідкісні твори джазових виконавців, які не укладали ніяких договорів з українськими організаціями колективного управління. 

ПП у свою чергу зазначало, що є представником організації колективного управління УЛАСП, який уповноважений діяти від імені ГО "УЛАСП".

Як має бути вирішена ця справа? На яких підставах кафе і ресторани мають право використовувати музичні твори в своїх закладах? Які саме організації мають право стягувати з кафе і ресторанів збитки, заподіяні у зв'язку з незаконним використанням музики?

Тема 4.

Правова охорона комп’ютерних програм і баз даних

Питання для обговорення

1. Засади правової охорони комп’ютерних програм. 

2. Альтернативи правової охорони комп’ютерних програм (застосування патентної охорони). 

3. Особливості захисту комп’ютерних програм. 

4. Особливості баз даних як об’єкта права інтелектуальної власності. Особливості захисту прав на бази даних в епоху цифрових технологій.

Завдання

1. Компанія «Велпром» спеціалізувалася на розробці програмного забезпечення «Велпром-систем», яке дозволяло його користувачами виконувати різноманітні аналітичні завдання (автоматизований підрахунок показників, структурування даних тощо). При цьому компанія розробила інтерфейс, що дозволяв користувачам програми розробляти свої власні сценарні програми для застосування «Велпром-систем» зі своїми наборами даних (скрипти).

Компанія «НПЗ» вирішила розробити альтернативне програмне забезпечення, здатне більш якісно виконувати сценарні програми, написані користувачами Велпром-систем. Для цього компанія «НПЗ» розробила «Нове програмне забезпечення» - програму, створену для того, щоб відтворювати функціонал «Велпром-систем» якомога точніше (за виключенням деяких несуттєвих деталей).


Дізнавшись про це, компанія «Велпром» звернулася до суду з позовом, у якому просила суд зобов’язати компанію «НПЗ» припинити розповсюдження програми «Нове програмне забезпечення». В обгрунтування позивач зазначав, що відповідач неправомірно здублював вихідний код програми і використовує його в комерційних цілях. Відповідач заперечував, посилаючись на те, що: а) він не мав доступу до вихідного коду, а спірне програмне забезпечення було створене ним у результаті тестування і випробування функціоналу «Велпром-системи»; б) функціонал програми не охороняється правом інтелектуальної власності; в) позивач сам надавав можливість створювати на базі його програми інші похідні програми.

Як має бути вирішено спір? Поясніть, у чому смисл охорони програмного забезпечення саме авторським правом і яку це надає перевагу? При вирішенні завдання проаналізуйте практику Європейського суду справедливості.

2. Компанія «GIS» розробляла онлайн карти, на які за допомогою унікальних позначок була нанесена інформація про основні пам’ятки архітектури, крамниці, аптеки, кафе, ресторани та інші об’єкти, що можуть знадобитися туристу. Якось працівникам компанії стало відомо про те, що компанія “Geoanalytics” так само розробляє онлайн карти, на які наноситься аналогічна інформація про об’єкти інфраструктури, щоправда, з використанням дещо інших позначок.

У зв’язку з цим Компанія «GIS» подала до суду позов на компанію “Geoanalytics”, у якому просила суд зобов’язати відповідача припинити розповсюджувати карти місцевостей, виготовлені останнім, та відшкодувати позивачу збитки. Свої вимоги позивач аргументував тим, що карта є базою даних, де інформація про об’єкти інфраструктури є складовими цієї бази. Відповідач проти позову заперечував, посилаючись на те, що, по-перше, інформація про об’єкти є загальновідомою і доступною, і, по-друге, ця інформація є невідокремлюваною від інформації про координати місцезнаходження цих об’єктів. З огляду на це, на думку відповідача, карта не є базою даних.


Як слід вирішити спір? Що таке база даних згідно з законодавством України та законодавством ЄС. Проаналізуйте Директиву ЄС 96/9/ЄС про правовий захист баз даних. 

Чи є базою даних онлайн карта типу Google maps, яка окрім інформації про координати місцезнаходження також надає інформацію про актуальний стан доріг на підставі аналізу даних?


3. Компанія «Реал старт» займалася ріелтерською діяльністю. Для зручності роботи з клієнтами і пошуку об’єктів нерухомості компанією було розроблено базу даних, у якій була зібрана інформація про нерухомість в межах міста Харкова. Ця база була ретельно каталогізована за різними критеріями (ціна, місцезнаходження, стан ремонту тощо) і оснащена пошуковою системою. База була викладена у відкритий доступ у мережі Інтернет на веб-сайті компанії. 

Інша ріелторська компанія «Естейт бізнес» також розробила свою онлайн базу даних. При цьому працівниками компанії «Реал старт» було з’ясовано, що приблизно 40 % інформації про об’єкти нерухомості у цих двох базах співпадають. У зв’язку з цим Компанія «Реал старт» звернулася до суду з вимогою про припинення порушення та виплату компенсації за порушення прав на базу даних. Відповідач проти позову заперечував, посилаючись на те, що: а) інформація про самі об’єкти нерухомості у базах була різною (використовувалися різні фотографії і текстові описи об’єктів); б) база нерухомості, створена позивачем, не є об’єктом права інтелектуальної власності, оскільки вона створена за допомогою програмного забезпечення й рутинної технічної, а не творчої праці працівників позивача. Позивач, у свою чергу зазначав, що його база даних була створена за допомогою дороговартісного програмного забезпечення, придбаного в професійних розробників, а також кропіткої праці його робітників, які вносили до бази даних великі обсяги інформації. 

Як слід вирішити справу? Чи підпадає спірний каталог нерухомості під визначення поняття «база даних»? Чи підлягають правовій охороні права позивача за законодавством України та законодавством ЄС?
Тема 5.

Правова охорона торгівельних марок.

Питання для обговорення

1. Загальна характеристика правової охорони торгівельних марок. 
2. Співвідношення торгової марки і доменного імені. 
3. Відповідальність провайдерів посередницьких послуг за порушення прав на торгівельні марки. Доктрина secondary liability
4. Приватне життя, публічність та індивідуальність: захист приватного життя та приватних даних; індивідуальний мерчандайзинг.

Завдання

1. Компанія «TWA» є відомим виробником тактичного взуття і має реєстрацію своєї торгової марки у багатьох країнах світу, однак не в Україні.
У 2018 році компанії стало відомо про те, що її торгівельну марку TWA було зареєстровано в Україні за Товариством з обмеженою відповідальністю «Варта». Крім цього, Товариством було створено веб-сайт під доменним ім’ям twa.ua, на якому пропонувалися для придбання підробки – чоловіче та жіноче взуття зі знаками TWA.

Компанія звернулася в Україні до суду з вимогою про скасування реєстрації торгівельної марки і відшкодування збитків. В обгрунтування позову Компанія вказувала на те, що веб-сайт та доменне ім’я ТОВ вводить споживачів в оману щодо товарів. ТОВ проти позову заперечувало, вказуючи на те, що в Україні торгівельна марка TWA за Компанією зареєстрована не була і також не є загальновідомою торгівельною маркою в Україні, оскільки раніше на території України взуття TWA не продавалося.
Як слід вирішити справу? Проаналізуйте законодавство України та міжнародні конвенції, якими регулюються питання, пов’язані з правами інтелектуальної власності на торгівельну марку.

2. Компанія планує зареєструвати доменне ім'я у зоні .ua у вигляді однієї літери (на кшталт i.ua). Однак при перевірці доменних імен були виявлені такі самі доменні імена, але в інших зонах, таких як net, kiev.ua, in.ua, при чому зона .ua для обраного імені була вільна. 

Які дії необхідно вчинити компанії, щоб зареєструвати доменне ім'я з однієї літери у зоні .ua? Заповніть необхідні бланки та документи, необхідні для реалізації обраного вами рішення.  

3. Компанія відомий виробник косметики знайшла у соціальній мережі Instagram оналйн магазин, що продає косметику марковану торговельними марками компанії.  У компанії виникли підозри, що ця косметика є оригінальною, більше того, маркування торговельними марками компанії наносилося навіть на продукти, які оригінальний виробник не виробляє.

Чи несе соціальна мережа відповідальність за порушення прав на торгівельну марку у подібних випадках? Проаналізуйте рішення Європейського суду справедливості у справі L’Oréal v eBay International, C-324/09, а також відповідні положення Директиви 2000/31/ЄС про електронну комерцію та інших актів законодавства ЄС.
Чи можна вирішити це питання за допомогою інструменту, який надає соціальна мережа, та що для цього треба зробити?  Розпишіть кроки врегулювання цього питання аж до моменту припинення порушення.

4. Компанія, відомий виробник засобів для дезінфекції, знайшла на відомому маркетплейсі продукцію, пакування та логотип якої дещо схожий до її пакування та логотипу.  

Чи можна вирішити це питання за допомогою інструменту, який надає маркетплейс та що для цього треба зробити. Розпишіть кроки врегулювання цього питання аж до моменту припинення порушення.
Тема 6.

Договори у сфері розпорядження майновими правами інтелектуальної власності в цифрову епоху.

Питання для обговорення

1. Поняття і види договорів щодо розпорядження майновими правами інтелектуальної власності. 
2. Ліцензія і ліцензійні договори та їх особливості у сфері ІТ, їх співвідношення із SAAS-договорами. 
3. Договори про передання майнових прав інтелектуальної власності та їх особливості в сфері ІТ. 
4. Договори про створення на замовлення і використання об’єктів права інтелектуальної власності в сфері ІТ.

Завдання

1. ІТ-компанія «Бізнес-стар» розробила програмне забезпечення, що дозволяє здійснювати редагування і монтаж відео-записів. Це програмне забезпечення було розміщене на веб-сайті компанії. Для початку використання ПО користувачі мали завантажити і встановити його з веб-сайту на свій ПК та сплатити за це 999 грн. в якості одноразової оплати. Перед завантаженням ПК і внесенням оплати з користувачами укладався договір, який іменувався “End user license agreement” (EULA). Договір забороняв користувачам передавати файл програми третім особам або надавати доступ до програми в інший спосіб.

Компанія «Секонд-юз» придбала вказане ПО «Бізнес-стар» і вирішила перепродавати цю програму третім особам через спеціально-створену інтернет-платформу для вторинного продажу програмного забезпечення. При цьому з користувачів здіймалася плата 399 грн. одноразово. 


Дізнавшись про це, ІТ-компанія «Бізнес-стар» звернулася до суду з позовом до «Секонд-юз», в якому просила зобов’язати відповідача припинити розповсюдження ПО і стягнути з відповідача компенсацію за порушення авторських прав на ПО. В обгрунтування своїх вимог позивач указував на те, що відповідач не мав дозволу позивача на розповсюдження комп’ютерної програми, а також порушив умови EULA. Відповідач проти позову заперечував, указуючи на те, що ПО було продане йому безпосередньо позивачем, а тому авторські права позивача на це ПО вичерпалися (доктрина вичерпання прав).

Як має бути вирішений спір? Поясніть правову природу EULA. Чи є EULA різновидом ліцензційного договору? При вирішенні справи ознайомтеся з рішенням Європейського суду справедливості UsedSoft GmbH v Oracle International Corp. Case C‑128/11.
2. ФОП Скоробагатько розробив аналітичне програмне забезпечення для розрахунку рентабельності й прибутковості бізнесу. За допомогою цього програмного забезпечення користувачі могли завантажувати для опрацювання дані щодо своїх доходів і витрат, на підставі яких програма розраховувала інформацію про рівень прибутковості їх діяльності, динаміку росту прибутку/витрат, а також видавала прогнози щодо прибутковості/рентабельності бізнесу в майбутньому. Програмне забезпечення було розміщено на спеціально створеному веб-сайті, на якому користувачі могли створювати свої особисті кабінети, вносити необхідні дані й отримувати всю необхідну інформацію. Користування ПО було платним і складало 699 грн. на місяць. При цьому робота користувачів з програмним забезпеченням могла відбуватися лише в режимі онлайн без можливості завантаження ПО у пам’ять відповідних девайсів користувачів. При створенні особистого кабінету користувачі мали поставити «галочку» у вікні «Я прочитав Умови використання програмного забезпечення і приєднуюся до них». 

Під час податкової перевірки ФОП Скоробагатько податковий інспектор Фіскалов дійшов висновку, що ФОП Скоробагатько порушив вимоги податкового законодавства. Так, ФОП Скоробагатько, будучи платником єдиного податку (3 група), включав увесь отриманий від користувачів ПО дохід до складу доходу платника єдиного податку. Однак, на думку Фіскалова, цей дохід являв собою роялті, яке користувачі ПО сплачували на підставі укладених з ними ліцензійних договорів. Тому ці суми згідно з п. 292.1 ПК України повинні були оподатковуватися податком на доходи фізичних осіб окремо від оподаткування єдиним податком. 

ФОП Скоробагатько з таким рішенням податкової служби не погодився і оскаржив його до суду. У своєму позові він указував, що договори, які укладалися з користувачами під час створення ними особистих кабінетів на сайті, відносяться не до ліцензійних договорів, а до договорів типу SAAS, а тому дохід, отриманий на підставі цих договорів, не є роялті. Це пов’язано з тим, що в ході використання ПО користувачі не мають технічної згоди завантажити його на свій девайс, а тому фактично користувачам надається не дозвіл на використання ПО, а послуга доступу до ПО. Представник податкової проти позову заперечував, указуючи, що: а) договір з користувачами стосується об’єкта права інтелектуальної власності, а тому є різновидом договорів у сфері розпорядження правами інтелектуальної власності; б) у тексті договору є пункти, які забороняють користувачам передавати право на використання ПО третім особам та порушувати права інтелектуальної власності на ПО в інший спосіб.

Як має бути вирішена справа? До якого виду догововорів відноситься договір, що був укладений між ФОП Скоробагатько та користувачами ПО?

Тема 7.

Порушення прав інтелектуальної власності у цифровому просторі (маркетплейси, соціальні мережі, особисті блоги, тощо).

Питання для обговорення

1. Види порушень та особливості їх врегулювання за допомогою інструментів, які надають маркетплейси та соціальні мережі. 

2. Процедура врегулювання спорів щодо доменних імен через Domain Name Dispute Resolution Procudre (WIPO Arbitration and Mediation Center). 

3. Особливості юрисдикційних способів вирішення порушень прав інтелектуальної власності в цифровому просторі.

Завдання

1. Відомий фотограф Войцеховський побачив на Instagram-сторінці одного з харківських готелей, Hotel24, фотогафії, які були зроблені ним у 2011 році. На цих фото були зображені найвідоміші місця Харкова, розташовані поблизу з готелем (власне, Hotel24). У такий спосіб готель намагався привернути увагу потенційних клієнтів, а фото фактично використовувались у якості реклами готелю.
Войцеховський вирішив звернутися до соціальної мережі з вимогою про видалення відповідних фотографій з веб-сайту.

Підготуйте проект відповіді клієнту стосовно: 1) наявності або відсутності відповідальності соціальної мережі та, відповідно, наслідків подання такої скарги; 2) інформації та документів, необхідних для подання скарги; 3) порядку повідомлення постачальника послуг.
 При вирішенні цієї справи проаналізуйте положення чинного законодавства України, а також Директиви ЄС 2019/790 про авторське право і суміжні права у Цифровому Єдиному Ринку.

2. Веб-сайт freemusic.ua було створено для розміщення пісень українських виконавців із наданням можливості інтернет-користувачам вільно прослуховувати ці пісні онлайн. Співак Wellboy помітив на цьому сайті пісню «Гуси», автором тексту й музики, а також виконавцем якої є він. Співак був обурений неправомірним розповсюдженням його творів і звернувся за юридичною консультацією.
Як Wellboy може захистити свої авторські і суміжні права? Складіть алгоритм захисту його прав за допомогою позасудових форм захисту, що передбачені чинним законодавством України. Чи є ці форми захисту ефективнішими за судову форму захисту?
3. Веб-сайт darktorrent.com був створений для надання його користувачам можливості завантажувати музику і відео, а також завантажувати ці файли за допомогою файлів torrent. Кіностудія ім. О. Довженка помітила, що на цьому сайті розміщені також torrent файли для завантаження кінофільмів, майнові права на які належать студії. Тому студія звернулася до суду з позовом до ФОП Омельчука – особи, яка, на думку позивача, є власником веб-сайту. У позовній заяві кіностудія вимагала припинення порушення її прав шляхом видалення відповідних файлів з веб-сайту, а також виплату їй компенсації у розмірі 200 000 грн.
ФОП Омельчук проти позову заперечував, посилаючись на те, що він не має жодного відношення до сайту, оскільки доменне ім’я сайту зареєстроване на іншу особу – пана Річарда Пшешинського, громадянина Польщі. При цьому в ході розгляду справи було з’ясовано, що послуги хостингу сайту надаються компанією, яка зареєстрована в Польщі.
У зв’язку з цим позивач вирішив подати заяву про забезпечення позову шляхом блокування веб-сайту всіма провайдерами, що діють в Україні.

Як слід вирішити цю справу? Хто є власником сайту і належним відповідачем по справі? Чи є підстави для стягнення компенсації і як її слід розраховувати? Чи правомірною є вимога про блокування сайту, звернута до інтернет-провайдерів, 
Тема 8.

Поняття персональних даних і джерела регулювання відносин у сфері захисту персональних даних.

Питання для обговорення

1. Поняття і загальна характеристика персональних даних. 
2. Види суб’єктів відносин у сфері захисту персональних даних 
3. Нормативно-правові акти у сфері захисту персональних даних та сфера їх застосування.

Завдання

1. Ви - посадова особа великого міжнародного банку, що відповідає за захист персональних даних клієнтів банку. Банк активно залучає депозити від фізичних і юридичних осіб, видає кредити, надає фінансові послуги, послуги страхування, веде програми лояльності в Україні і закордоном, надає своїм клієнтам послуги з відкриття рахунків за кордоном, зокрема, у Польщі. 
Визначте категорії персональних даних які обробляє Банк, роль Банку в обробці персональних даних, підстави на яких Банк здійснює таку обробку.
Визначте коло нормативно-правових актів, що застосовуються до регулювання цих правовідносин.
Визначте обов'язки Банка щодо персональних даних, які Банк обробляє.

Напишіть проект документів необхідних для отримання від споживачів персональних даних Банком.
2. Компанія «Смарт мепс» розробила мобільний додаток-карту, яка дозволяє в режимі реального часу отримувати інформацію про стан доріг і дорожнього руху (про пробки, ями, наявність камер спостереження тощо). Для початку використання карти користувачам пропонується завантажити додаток і встановити його на телефон. При цьому від користувачів не вимагається створення особистих кабінетів чи здійснення іншої авторизації. Користування додатком є безкоштовним.
Користувач Білоус тривалий час використовував додаток, а потім вирішив його видалити. Через деякий час він його знову встановив і побачив, що в додатку збережена інформація про його мандрівки. Він звернувся до компанії з вимогою про видалення цих даних. Компанія відмовилася, посилаючись на те, що ці дані не є персональними і в Білоуса немає права вимагати їх видалення.
Як має бути вирішено спір?

3. Коваль після розлучення з дівчиною зареєструвався на веб-сайті datingonline.ua - інтернет-ресурсі для пошуку пари. Він зареєструвався на сайті, використовуючи свій профіль в соціальній мережі Facebook. Через деякий час він помітив, що на його сторінці в datingonline.ua почали з’являтися фотографії з його сторінки в Facebook, причому не тільки аватарки, а й інші фотографії, розміщені ним або його друзями в Facebook. Він звернувся до хостінг-провайдера сайту – компанії «Хостерпрофі» з вимогою припинити використовувати дані з його профілю в Facebook на сайті datingonline.ua. Але провайдер відмовив йому в задоволенні його вимог, обгрунтовуючи це тим, що він не несе відповідальності за дані, які обробляються власником веб-сайту. 
Чи правомірною є відповідь хостінг-провайдера? Чи правильно Коваль обрав адресата звернення? 

Тема 9.

Захист персональних даних та відповідальність за порушення обов’язків щодо захисту персональних даних.
Питання для обговорення

1. Вимоги щодо заходів захисту персональних даних. 

2. Особливості договорів, предметом або платою за якими виступають персональні дані. 

3. Відповідальність за порушення вимог щодо захисту персональних даних.

Завдання

1. Проаналізуйте нижченаведену політику конфіденційності на предмет її відповідності українському законодавству та законодавству ЄС у сфері захисту персональних даних.
A. Вступ
1. Конфіденційність користувачів нашого веб-сайту має велике значення для нас, і ми докладаємо всіх зусиль для забезпечення її захисту. Дані правила пояснюють, як ми використовуємо вашу персональну інформацію.
2. Погоджуючись із використанням файлів-cookie при першому відвіданні нашого веб-сайту, відповідно до положень даних Правил, ви надаєте нам дозвіл на використання файлів-cookie при кожному вашому наступному візиті.
Б. Збір персональних даних 
Збору, зберіганню та використанню підлягають наступні типи персональних даних:

· Інформація про ваші відвідування та використання цього веб-сайту, включаючи реферальні джерела, протяжність візитів, переглянуті сторінки та шляхи навігації по сайту;

· Інформація про адресу вашої електронної пошти, яку ви використали для реєстрації на нашому веб-сайті;

· Інформація, яку ви ввели під час створення профілю на нашому веб-сайті – наприклад, ваше ім’я, зображення у вашому профілі, стать, дата народження, сімейний статус, хобі та інтереси, освіта та місце роботи;

· Інформація, яка генерується при використанні нашого веб-сайту, включаючи інформацію про час, частоту та умови його використання;

· Інформація, що міститься в будь-яких повідомленнях, які ви надсилали нам електронною поштою або через наш веб-сайт, включаючи зміст повідомлення та мета дані;

· Будь-яка інша персональна інформація, яку ви надіслали нам.
В. Використання вашої персональної інформації
Персональна інформація, яку ви передані нам через наш веб-сайт, буде використовуватися задля цілей, зазначених в цих правилах або на відповідних сторінках веб-сайту. Ми можемо використовувати вашу персональну інформацію в наступних цілях:

· адміністрування нашого веб-сайту та бізнесу;

· персоналізація нашого веб-сайту для вас;

· надсилання вам товарів, придбаних через наш-веб-сайт;

· надання вам послуг, придбаних через наш веб-сайт;

· надсилання вам повідомлень, рахунків та нагадувань про сплату, та отримання платежів від вас;

· надсилання вам електронною поштою повідомлень, які ви спеціально запросили;

· надання стороннім компаніям статистичної інформації про наших користувачів (проте, ці сторонні компанії не матимуть змоги ідентифікувати жодного окремого користувача з цих даних);

· обробка запитів та скарг, зроблених вами або на вас, і які стосуються нашого веб-сайту;

· з метою забезпечення безпеки нашого сайту та попередження шахрайства;

· з метою перевірки відповідності умовам та правилам, які регламентують використання нашого веб-сайту (включаючи моніторинг приватних повідомлень, надісланих через сервіс приватних повідомлень нашого веб-сайту);

· та в інших цілях.

Якщо ви надали персональну інформацію для публікації на нашому веб-сайті, ми опублікуємо її. В іншому випадку, ми використовуватимемо цю інформацію у відповідності до ліцензії, яку ви нам надали.
Г. Розкриття персональної інформації
Ми лишаємо за собою право розкрити вашу персональну інформацію для будь-якого з наших працівників, керівників, партнерів, страхувальників, професійних радників, агентів, постачальників або субпідрядників, в об’ємі та цілях, визначених в цих правилах.
Ми за собою право розкрити вашу персональну інформацію для будь-якого члена нашої групи компаній (сюди входять наші дочірні компанії, наша кінцева холдингова компанія та всі її дочірні компанії) в об’ємі та цілях, визначених в цих правилах.
Ми лишаємо за собою право розкрити вашу персональну інформацію:

· в тих випадках, в яких цього від нас вимагає закон;

· у зв’язку з будь-яким поточними або майбутніми судовими процесами;

· з метою встановлення, реалізації або захисту наших законних прав (включаючи надання інформації іншим сторонам задля запобігання шахрайству або зниження кредитних ризиків);

· та будь-якій особі, яка, як ми обґрунтовано вважаємо, може подати запит до суду або іншого уповноваженого органу про розкриття цих персональних даних і, на нашу обґрунтовану думку, цей суд або уповноважений орган видасть розпорядження на розкриття цих персональних даних.
Д. Міжнародні передачі персональної інформації
Інформація, яку ми збираємо, може зберігатися, оброблятися та передаватися між будь-якими країнами, в яких ми здійснюємо свою діяльність, з метою надання нам можливості використовувати цю інформацію у відповідності з цими правилами.
Персональна інформація, які ви публікуєте на нашому веб-сайті, через Інтернет, може бути доступна в усьому світі. Ми не можемо перешкодити її використанню, або неправомірному використанню в злочинних цілях, сторонніми особами.
Погоджуючись з цими правилами, ви надаєте згоду на передачу вашої персональної інформації, зазначеної в розділі Д.

E. Захист вашої персональної інформації
Ми будемо вживати достатні технічні та організаційні заходи для попередження втрати, протиправного використання чи підробки вашої персональної інформації.
Ви підтверджуєте своє ознайомлення з тим фактом, що передача інформації через Інтернет є по суті є незахищеною, і ми не можемо гарантувати захист даних, надісланих через всесвітню мережу.
Ви несете повну відповідальність за збереження свого пароля для доступу на наш веб-сайт в таємниці. Ми ніколи не будемо запитувати ваш пароль (за виключенням випадків, коли ви намагаєтесь увійти до свого облікового запису на нашому сайті).
Є. Ваші права
Ви можете надати нам вказівку надавати вам будь-яку персональну інформацію про вас, яку ми маємо.
Ми лишаємо за собою відмовити в наданні інформації за вашим запитом, в межах чинного законодавства.
На практиці, ви, зазвичай, або завчасно погоджуєтесь з тим, щоб ви використовували вашу персональну інформацію в маркетингових цілях, або ми надамо вам можливість відмовитися від використання вашої інформації в маркетингових цілях.
І. Файли-Cookies
Наш веб-сайт використовує файли-cookies. Cookie — це файл, що містить ідентифікатор (стрічку, яка складається з літер та цифр), і який надсилається веб-сервером до веб-браузеру, та зберігається браузером. В подальшому, ідентифікатор надсилається назад на сервер кожного разу, коли браузер запитує веб-сторінку з серверу. 
Файли-cookies можуть бути або «постійними» або «сеансові»: постійні будуть зберігатися браузером та будуть придатними до завершення терміну дії, якщо тільки не будуть видалені користувачем завчасно; «сеансові» навпаки – будуть видалятися після завершення сеансу роботи з сайтом або після закриття браузеру. Файли-cookies зазвичай не містять жодної інформації, яка ідентифікує особу користувача. Проте, ваша персональна інформація, яку ми маємо, може бути пов’язана з інформацією, що зберігається та отримана від файлів-cookies.
Й. Видалення персональної інформації
Щоб видалити ваш обліковий запис та персональну інформацію з сайту Prometheus, слід натиснути кнопку з написом «Видалити мій обліковий запис» у налаштуваннях облікового запису. Оскільки видалення в системі Prometheus є остаточним і не може бути скасовано, Prometheus може запросити підтвердження ваших повноважень щодо управління цим обліковим записом за допомогою електронної пошти. 
Винятки:
· Видалення не застосовуватиметься до архівів історії дій, якщо/ доки вони не «застаріють» у системі Prometheus.

· Prometheus не відстежує коли та де саме на сайті Prometheus слухач може надати особисту інформацію, тому ані Prometheus, ані його партнери не зможуть допомогти вам знайти та керувати усіма такими випадками. Prometheus закликає вас користуватися здоровим глуздом перед тим, як добровільно ділитися своєю персональною інформацією на сайті Prometheus.

· Prometheus (та його партнери) не завжди можуть видалити записи про минулі взаємодії та транзакції. Наприклад, записи, що стосуються попередніх покупок на сайті Prometheus, слід зберігати з метою фінансової звітності, аудиту та дотримання вимог.

· Prometheus (та його партнери) зберігатиме та використовуватиме персональну інформацію, якщо це необхідно для виконання своїх юридичних зобов’язань, вирішення суперечок, забезпечення виконання своїх домовленостей та в інших випадках, дозволених чинним законодавством.
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ПОТОЧНИЙ КОНТРОЛЬ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ

Опис навчальної дисципліни 

«Intellectual property / IT»
	Курс
	Рівень освіти, галузь знань, спеціальність, спеціалізація
	Дидактична структура 

та кількість годин

	Кількість кредитів ЄКТС: 4,0

Кількість модулів(: 3

Загальна кількість годин: 120
Тижневих годин:  4
	Рівень освіти – другий (магістерський)
Галузь знань – 08 «Право»

Спеціальність – 081 «Право»


	Модуль 1

Лекції: 3

Практичні заняття: 3

Самостійна робота:  24

Модуль 2  

Лекції: 3

Практичні заняття: 3

Самостійна робота: 24

Модуль 3

Лекції: 4

Практичні заняття: 4

Самостійна робота: 32.
Види контролю: 

поточний контроль;

підсумковий контроль знань (диференційований залік)


КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ЗНАНЬ

І УМІНЬ СТУДЕНТІВ
Оцінювання рівня знань студентів заочної форми навчавння з навчальної дисципліни «Intellectual property / IT» здійснюється на основі результатів підсумкового контролю знань (ПКЗ).

Оцінювання здійснюється за 100-бальною шкалою. 

	Диференційований залік 

зараховано
	100
	1. Всебічне, систематичне і глибоке знання матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, у тому числі орієнтація в основних наукових доктринах і концепціях навчальної дисципліни.

2. Засвоєння основної та додаткової літератури, рекомендованої кафедрою.

3. Здатність до самостійного поповнення знань з навчальної дисципліни й використання отриманих знань у практичній роботі.

	
	90
	1. Повне знання матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. Засвоєння основної літератури та знайомство з додатковою літературою, рекомендованою кафедрою.

3. Здатність до самостійного поповнення знань з дисципліни, розуміння їх значення для практичної роботи.

	
	85
	1. Достатньо повне знання матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, за відсутності у відповіді суттєвих помилок. 

2. Засвоєння основної літератури, рекомендованої кафедрою.

3. Здатність до самостійного поповнення знань з дисципліни, розуміння їх значення для практичної роботи.

	
	75
	1. Знання основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, в обсязі, достатньому для подальшого навчання і майбутньої роботи за професією.

2. Засвоєння основної літератури, рекомендованої кафедрою.

3. Помилки й суттєві неузгодженості у відповіді на заліку за наявності знань для їх самостійного усунення або за допомогою викладача.

	
	70
	1. Знання основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, в обсязі, достатньому для подальшого навчання і майбутньої роботи за професією.

2. Ознайомлення з основною літературою, рекомендованою кафедрою.

3. Помилки у відповіді на заліку за наявності знань для усунення найсуттєвіших помилок за допомогою викладача.

	
	60
	1. Прогалини в знаннях з певних частин основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. Наявність помилок у відповіді на питання на заліку.

	не зараховано
	55
	1. Відсутність знань значної частини основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. Неможливість продовжити навчання або здійснювати професійну діяльність без проходження повторного курсу з цієї дисципліни.


ПРОГРАМНІ ЗАПИТАННЯ З НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ «INTELLECTUAL PROPERTY / IT» 
1. Основні виклики сучасного суспільства у зв’язку з цифровізацією.
2. Підходи до регулювання відносин у сфері ІТ. 
3. Особливі правові режими для суб’єктів відносин у сфері ІТ. Загальна характеристика Дія Сіті і Закону України «Про стимулювання розвитку цифрової економіки».
4. Поняття та особливості договорів у сфері електронної комерції. 
5. Поняття електронної форми представлення інформації. Місце електронної форми представлення інформації серед форм правочинів. 
6. Реквізити форми договорів у сфері електронної комерції. Електронний підпис і його різновиди. 
7. Наслідки недотримання формальних вимог при укладенні договорів у сфері електронної комерції.  
8. Зміст і форма пропозиції (оферти) укласти договір у сфері електронної комерції. Визначення в оферті умов договору в сфері електронної комерції. 
9. Публічна оферта у сфері електронної комерції. 
10. Вимоги до змісту і форми акцепту. Види форм вираження акцепту при укладенні договорів у сфері електронної комерції. 
11. Договори типу «click-wrap» i «browse-wrap». 
12. Визначення моменту укладення договору. 
13. Поняття «смарт контракту» і місце смарт контрактів у договірному праві.
14. Загальна характеристика і особливості авторського права. 
15. Реалізація майнових авторських прав в епоху цифрових технологій. 
16. Захист авторського права в Україні та ЄС. 
17. Засади правової охорони комп’ютерних програм. 
18. Альтернативи правової охорони комп’ютерних програм (застосування патентної охорони). 
19. Особливості захисту комп’ютерних програм. 
20. Особливості баз даних як об’єкта права інтелектуальної власності. 
21. Особливості захисту прав на бази даних в епоху цифрових технологій.
22. Загальна характеристика правової охорони торгівельних марок. 
23. Співвідношення торгової марки і доменного імені. 
24. Приватне життя, публічність та індивідуальність: захист приватного життя та приватних даних; індивідуальний мерчандайзинг.
25. Поняття і види договорів щодо розпорядження майновими правами інтелектуальної власності. 
26. Ліцензія і ліцензійні договори та їх особливості у сфері ІТ, їх співвідношення із SAAS-договорами. 
27. Договори про передання майнових прав інтелектуальної власності та їх особливості в сфері ІТ. 
28. Договори про створення на замовлення і використання об’єктів права інтелектуальної власності в сфері ІТ.
29. Види порушень та особливості їх врегулювання за допомогою інструментів, які надають маркетплейси та соціальні мережі. 
30. Процедура врегулювання спорів щодо доменних імен через Domain Name Dispute Resolution Procudre (WIPO Arbitration and Mediation Center). 
31. Особливості юрисдикційних способів вирішення порушень прав інтелектуальної власності в цифровому просторі.
32. Поняття і загальна характеристика персональних даних. 
33. Види суб’єктів відносин у сфері захисту персональних даних 
34. Нормативно-правові акти у сфері захисту персональних даних та сфера їх застосування.
35. Вимоги щодо заходів захисту персональних даних. 
36. Особливості договорів, предметом або платою за якими виступають персональні дані. 
37. Відповідальність за порушення вимог щодо захисту персональних даних.

Електронне видання
НАВЧАЛЬНО-МЕТОДИЧНИЙ

ПОСІБНИК

для практичних занять і самостійної роботи
студентів з обов’язкової навчальної дисципліни

«Intellectual property / IT»

для студентів денної форми навчання

другого (магістерського) рівня вищої освіти

галузь знань 08 «Право»

спеціальності 081 «Право»

освітньо-професійної програми «Право»
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